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ZUSAMMENFASSUNG

Die obigen biologischen Ausdriicke «Epigenesis» und «Pridformation»
befinden sich in den Lehren der Philosophen Anaximander und Anaxagoras.
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Ersterer, d.h. Anaximander, wurde der Vertreter der Epigenesistheo-
rie wonach sich der jiingere Organismus von altem Samen vollig neu ent-
wickelt, d.h. der alte Organismus ldsst keinen Stempel im jiingeren. Zwei-
terer, d.h. Anaxagoras, wurde der Vertreter der Priformationstheorie, wo-
nach im Samen eines Organismus alle Elemente enthalten sind, die spiter
den neuen Organismus ausbilden, d.h. im Samen eines ¢«{@ov» bildet sich
in «pxpopépeia> sein Bild ab und infolgedessen existiert dieses (@ov in

seinem Samen. (Vgl. Anaxag., frgm. 10).



