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ANAKOINQXEIZ MH MEAQN

IIAAAIONTOAOTIA. —Reste von Struthio aus Pikermi, von F. Bachmayer
und H. Zapfe*. >Avexorvddydn tmd x. Mok K. Myteomoivlov.

Anlisslich eines Aufenthaltes am Geologisch - Palaeontologischen
Institut der Universitit Athen hatten die Verfasser Gelegenheit, das ausset-
ordentlich grosse Material von Pikermi- Funden, das dort verwahrt wird,
zut besichtigen. Unter dem nach vorsichtiger Schidtzung mindestens 30.000
Einzelobjekten umfassenden Fundmaterial fanden sich auch die distalen
Gelenksenden von drei Tibiotarsen eines Strausses. Zusammen mit einem
in d2r Sammlung des Naturhistorischen Museums in Wien befindlichen

* F, BACHMAYER xai H. ZAPFE, Acipave srpovdoranniov én Minspuniov.
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Objekt bilden sie den Gegenstand der folgenden Mitteilung. Die Verfasser
sind Herrn Prof. Dr. M. Mitzopoulos fiir die Erlaubnis zur Durchsicht
des Pikermimateriales, fiir die Genehmigung einer Bearbeitung dieser
Funde und nicht zuletzt fiir die in Athen genossene grosse Gastfreund-
schaft sehr zu Dank verpflichtet. Wertvolle Hinweise verdanken die Ver-
fasser Herrn Dr. M. Kretzoi, Budapest.

Das hier beschriebene Material umfasst drei distale Gelenkenden
(2 dext. 1 sin.) des Tibiotarsus (Geologisch- Palaeontol. Institut der Uni-
versitit Athen Nr. 1962/12-14) und eine Grundphalanx sin. der III. Zehe
(Naturhistorisches Museum, Wien Acqu. Nr. 1854/111/83).

Die drei distalen Gelenkenden der Tibiotarsen zeigen in Grdsse, Pro-
portion und Form eine erhebliche Variabilitit. Wahrend bei einem Stiick
(dext.) die laterale Gelenkrolle in sagittaler Richtung deutlich linger ist
als die mediale, sind bei dem linken Tibiotarsus- Fragment beide Rollen
etwa gleich lang. Dadurch ist aber ein verschiedener Querschnitt des Ge-
lenkendes bedingt, der im ersten Fall trapezférmig, mit verschiedener
Breite und Hohe, im zweiten Fall fast quadratisch ist (vgl. Masze, Tabel-
le 1). Durchaus variabel erweist sich auch ein am ventralen Rand der Ge-
lenkrolle anschlissender sockelfrmiger Hocker, der bei einem Stiick (sin.)
recht kriftig ausgebildet ist, bei den beiden anderen beinahe vollkommen
fehlt. Es zeigen allerdings auch zwei rezente Straussen- Tibiotarsen unter-
einander recht erhebliche Unterschiede. Die Phalanx ist durch Massigkeit
ausgezeichnet, wobei besonders die kriaftigen Breitendimensionen und die
sehr betrdchtliche sagittale Hohe der proximalen Gelenkfliche auffallen.
Am distalen Ende ist die mediale Ligamentgrube grosser und tiefer als
die laterale.

Meist sparliche Knochenreste oder Eischalen sind von fossilen Straus-
sen schon in grosserer Anzahl beschrieben worden und es existiert dariiber
schon eine verhiltnismdssig umfangreiche Literatur (zitiert bei Burt-
schak- Abramowitsch 1953, Kretzoi 1954).

Eine Durchsiclit der beschriebenen Arten zeigt, dass die morphologi-
schen Unterschiede untereinander und gegeniiber dem rezenten afrikani-
schen Strauss meist geringfiigig sind und die Unterscheidungen meist auf
Verschiedenheit von Dimeunsionen und Proportionen beruhen. Von der klas-
sischen Lokalitit Pikermi wurden Straussreste bisher noch nie beschrieben.

Die auf Eischalen begriindeten «Arten» fossiler Strausse kommen
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hier fiir einen Vergleich nicht in Betracht. Aber auch der Vergleich mit
den iibrigen Arten ist meist sehr erschwert, da sie auf anderen Skelettele-
menten beruhen als hier aus Pikermi vorliegen. Immerhin lassen sich die
fiir diesen Vergleich wichtigen Arten fossiler Strausse in zwei Gruppen
gliedern: Jene die in den meisten ihrer Dimensionen dem rezenten .St7u-
thio camelus L. entsprechen oder sogar in manchen Maszen kleiner sind
und jene die grdsser oder in den Proportionen ihrer Knochen deutlich
plumper sind als der rezente Strauss.

Zur ersten Gruppe gehoren Strutiio aswiticus M. Edw. aus den Si-
walik- Schichten, dessen weitgehende Ahnlichkeit mit dem rezenten Strauss
von Lydekker (1884, S. 144) ausdriicklich betont wird und der relativ
gut belegte Struthio brachydactylus Bur. aus dem Altpliozin von Grebie-
niki, Kreis Tiraspol (Moldau, Ussr), der durch besondere Verkiirzung der
vierten Zehe ausgezeichnet ist (Burtschak-Abramowitsch, 1953).

Zur zweiten Gruppe der «grossen Strausse» gehdren eine Reihe alt-
pliozédner Arten. Struthio karatheodorrs F. Maj. aus Samos (Forsyth
Major 1888, 1894 und Martin 1903), Strutkto sp. aus Maragha (Me-
cquenem 1926) und Struthio novorossicus Alexejew (1916) aus Novo-
Elisabetovka bei Odessa.

Hier ist ferner zu erwihnen der grosse Strauss aus dem Altestplisto-
zdn von Kisldng in Ungarn Struthio (Paclkystrutlhio) pannontcus Kretzoi
(1954). St pannonicus ist durch eine Grundphalange der I1I. Zehe belegt,
die deutlich grosser und massiger als jene des Pikermi- Struthizo ist (Linge
110 mm, prox. Br. sgmm, prox. Dicke 56 mm, Breite der Schaftmitte
37.5mm, Dicke der Schaftmitte 27,3 mm, dist. Br. £ 48 mm, dist. Dicke %
41,5 mm).

Die grossen altpliozdnen Strausse stehen aber den vorliegenden Pi-
kermifunden dimensionell und in ithrem Verhiltnis zum rezenten Strauss
recht nahe.

St. karatheodoris F. M aj. urspriinglich fiir ein Femur aus Samos auf-
gestellt (Forsyth Major, 1888) wurde spiter noch durch ein Becken
(Martin, 1903) und ein Brustbein vom gleichen Fundort dokumentiert
(Lambrecht, 1933). Alle bekannten Skelettelemente iibertreffen den re-

zenten Strauss an Grosse.

St. novorossicus Alexejew (1916) aufgestellt fiir ein Bruchstiick des
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Tarsometatarsus aus dem Altpliozdn von Novo- Elisabetovka. Auch dieser
Knochen ist grésser als jener von S% camelus.

Struthio sp. aus dem Altpliozin von Maragha (M ecquenem, 1926)
beruht auf einem Fragment der Grundphalanx der III. Zehe. Die wenigen
messbaren Dimensionen deuten auf besondere Plumpheit und Grésse dieses
Knochens und zeigen eine Kombination grosser Breiten- und Dickenmasze
wie sie bei der entsprechenden Phalanx rezenter Strausse anscheinend
nicht vorkommt (vgl. Tabelle 2).

TABELLE 1.

Tibiotarsus. Drei distale Gelenkenden 1 sin., 2 dext.

Pikermi| Pikermi Str. camelus L.

sin. dext. Naturhistor. Museum, Wien

1 Nr. 624 Nr. 296 "

Grosste mediolaterale i
Breite, gemessen in p

der transversalen 6.5 j .0 | 763 £8.0 EEe
Achse des Gelenkendes ‘ |

Grésste sagittale Hohe |

des Gelenkendes, ge- ; .
messen senkrecht auf 64.0 635 | 740 64.0 o117

die transversale Ache

Lambrecht (1933, S. 100- 103) hat die begriindete Vermutung aus-
gesprochen, dass diese drei grisseren Strausse der Hipparionfaunen alle
zu Struthio karatheodoris gehdren. Wenn auch wegen der liickenhaften
Dokumentation des Typus ein direkter Vergleich unméglich ist, so darf
dies fiir die hier vorliegenden Funde aus Pikermi mit grosser Wahrschein-
lichkeit ebenfalls angenommen werden. Sie sind in vielen der messbaren
Dimensionen grésser als .Struthio camelus und es zeigt sich vor allem in
den Breiten- und Dickenmaszen eine deutliche Massigkeit und Plumpheit
des Pikermi- Strausses (Tabelle 1 und 2).

Martin (1903) betont die plumpe Form des Femurs von St kara-
theodoris bedingt durch die geringere Einschniirung des Collum; Lam-
brecht (1933, S. 101) beschreibt ein Sternum von S% Aaratheodoris von
der Typuslokalitit als bedeutend breiter als jenes vom rezenten Strauss.
Bemerkenswert ist endlich der Umstand, dass die Phalanx von Pikermi in




-€GHI HISIIMOWVELY - IVHOSIINg [OBl 9sSEWSYIIASIIA 3V «

231

SYNEAPIA THE 14 IOYNIOY 1962

|

[ | | (SMEIANY)
T8 T| BT j98iT} — ot | ©8 | 2 | 9r | 28 | 98 | & | 88 | — | — | b | L souvydopeAjous
| | ‘ [ oryInays
j— e e e —_ - — - — — s
28:1| TBL6€: 1| — : =T gs | 66 | 81 = 88 | OF ¢ e | — | — | € | 68
¢%:T| 8Bl ¥:1| — = gz.-| 68 | L1 | — | 68 g o0y — | — | 68 68
2:1| gerleeiT o1/6 | Lter | 98 | &€ 08 | & TP 9g ¢ 9  T6 & 06
eg:1| ~otlegirl — | — TE 2 e | — 8| & g — |08 | — | 98 uazay dss 32
¢z:1| raI|9eiT|o/pr | gysr - g | 08 LT L j¢ oF — | 98 98 | 98 ] snpowvs 01yInigS
1'8: 1| THEI|9e T} — TIjsT | €& |g@ss | 91 | 9¢ | L8 ge 8¢ ¥8 | 18 | &8 08
GL TI9LET 8T — offer | ¥6-.| 68 | 6T | & | 8¥ ¥ | ev | e | 16 | 16 16
ge: 1| T 68T — | — PFE 2 g | —of e |qee 9w ¢ <~ L 1B €6 | 06
| | 3 -0 . f [ AAIAHAX
e | =3 g == () . o o mw Mﬂu | . . O mm «.w .nw. = = = . A%‘wm&m»@.«wﬁ Q.:\uﬁkmﬂ.mw
E ¥ s s o8 1L S =1y . ‘ . Tl e WE
d . (9261
2L, ’ —f=f- - S L1 —dfeg|oee| —=EF FTE | ‘WENTNTIEN )

eyderepy ‘ds orypnus

‘ _ —Z] 1 (£C@T HOSILIMOW
vt orrt | g% T gelor | 0al€T | 0%98 | 0°g8  0°61  0°¢F | @68 0°¢B | 070V | @@L | L | 0L oL ‘émﬁ.ﬁmwm%wjmﬂw
| | f .\Quc@&\uu‘mm oryn4s

| ‘ , & 1 Cpm v . < | ‘ ¢ %
eR'1:T| 71 | 6T [BT/er | g'eT/e@l | @'se | ¥ | 9'T6 | 0709 0°¥F | ¢'8C 0°8F | 9706 L7E6 g'e8  ¥'€8 ﬁ%wﬁs%ﬁﬁk%

_wﬁ_mﬁA«H 8T ¢l 1T (028 6 8 L 9 g 14 € & I

, I i . | S | S | =] - il 3 N 1
leanale @l o o aw w! o o | B0 | w w o

2RI3R | 2E|Ze B3RP B0 B P TR T | Fx R

@ oot e RRAN | a9 &%) O, =i L 22 g

|"g ¥ (2B |50 28RS =5 Sl e |2 53leg (Ffalag| B ol = =

S0 Do e kE S e BRR| BT vh.ﬁ',E%m voAl TR e e e 5 ] ~ =

Fe BRIL2I°F TRBI R, i8g B “* 5  allag|a® 2 | 3 | 28 syaZ ‘111
2 2 aastf 5he Rl L, a3 = - e - - 5 » 5 s |
SelmeiEo ™~ Zol|dg g |2 (B0 528 (F3al5 | %) 8 E 12p
L85 TR e B dIEF e P 25 BE B g2 ¢ o xuefe
R EOR S R 205 08 B g|lea PR BR RS 0| BB T [eqd
p= - |y | e e | o (2R a ot e i 0 o1 w.ﬂ

Tt a2 & T = m ) .p. ==y ’ e o =% =N m o1 = =% 21 .@Eﬂhmu
n..J_qJ_BQ o e o | ® & | o i1 S Sl qnnw 79 79 w |

TR R L= -~ = D N : o5 a2 o @ o o

Salfa Bl e | R a2

7 (=) o — n = [ Bl w =

|8 _da ] Pi2 o | &7 | | _ ,_ | & °

¢ 37734V1




252 IIPAKTIKA THX AKAAHMIAZ AOHNQN

den beiden vergleichbaren Maszen mit jener von Maragha (Mecquenem,
1926), so gut wie iibereinstimmt (Tabelle 2).

In Anbetracht dieser Tatsachen und der unter den Tibiotarsen beo-
bachteten Variabilitiit halten wir es fiir richtig, hier auf jeden Fall von
der Aufstellung einer weiteren altpliozdnen .S#rutkio- Art abzusehen und
den Pikermi- Strauss auch im Hinblick auf die rdumliche und stratigra-
phische Nachbarschaft der Hipparionfaunen von Samos und Pikermi, zu
bestimmen als

Struthio ct. karatheodoris ¥. Maj.

Eine genaue Durchsicht und Bearbeitung der sehr reichen Pikermi-
Fundmaterialien im Geologisch- Palaeontologischen Institut der Univer-
sitit Athen wird voraussichitlich noch weitere Belege von Struthio aus
Pikermi zutage bringen.

Tafelerklirungen
Tafel 1

1-2 Struthio cf. karatheodoris ¥. MAJ.
Tibiotarsus dext. zwei distale Gelenkenden
a ventrale b dorsale Ansicht
2[/3 nat Gr.

Tafel 17

9 Struthio cf. karatheodoris F. MAJ.
Tibiotarsus sin distales Gelenkende
a ventrale b laterale Ansicht

4 Strutlao camelus 1.
Tibiotarsus sin. distales Gelenkende
a ventrale b laterale Ansicht
~ 1/1 nat. Gr.

Tafel 177

5 Struthio cf. karatheodoris F. MAJ
Phalanx III sin.
a Ansicht der Unterseite b mediale Seitenansicht
¢ Ansicht der Oberseite

6 Struthio camelus L.
Phalanx III sin, Ansicht der Oberseite
1/t nat. Gr.
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nwv> orpovdonauniwy.

‘H Suac abry meoihaufdver droua Suordlovra poppoloyixis mpos tas Got-

yovovs woppds, aild mold peyalvtépwy dwaoctdocwy.
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